OBEC ZAMUTOV

Cislo: 86/2026-37-38- 39 Zamutov, 02.07.2026
K ¢.36/2026-31 Mi

Vec

Oznamenie o podanych odvolaniach a upovedomenie icastnikov konania o obsahu podanych odvolani-
Verejna vyhlaska

Obci Zamutov, Zamutov 434, 094 15 Zamutov, bolo dia 29.06.2026 dorucené odvolanie:
1. Petra Lovi¢a, bytom Zamutov,
2. dna 30.06.2026 odvolanie Ing. Tomasa Lovi¢a, bytom Zamutov,
3. dila 01.07.2026 odvolanie Ing. Vasil'a Lovi¢a, bytom Zamutov,
4. dna 02.07.2026 odvolanie Martina Lovi¢a, bytom Bratislava
proti stavebnému povoleniu & 36/2026-31 Mi zo dita 02.06.2026, k & 13/2025, 82/2024, ktorym stavebny urad
Obec Zamutov povolil stavbu: ,.Zdmutov 3BD-VN-TS- NN* - inZinierska energetické stavba na pozemkoch
v mysle citovaného rozhodnutia pre stavebnika: Vychodoslovensk4 distribuéna a.s., Mlynské 31, 042 91 Kogice.

Obec Zamutov ako stavebny urad a spravny orgén prislusny podla § 117 ods. 1 zakona &. 50/1976 Zb.
0 uzemnom planovani a stavebnom poriadku (znenie predpisu G¢inné do 31.03.2025, v spojeni s § 84 ods. 5
aods. 8 zak.c. 25/2025 Z.z. (Stavebny zdkon a o zmene a doplneni niektorych zakonov- Stavebny zakon)
avspojeni s § 5 zak. ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni nesk. predpisov (spravny poriadok), postupom
podla 56 spravneho poriadku, upovedomuje i¢astnikov konania o obsahu podanych odvolani a si¢asne ich
yyzyva, aby sa k podanym odvolaniam vyjadrili pisomnou formou, v lehote 5 dni odo diia dorucenia tohto
upovedomenia verejnou vyhliskou. Vyjadrenie je potrebné doruit’ obci Zamutov, Obecny urad Zamutov
434, 094 15 Zamutov.

Jozefina TomaSova
Starostka obce

Prilohy: Odvolania citované v texte tohto upovedomenia

Verejnou vyhlaskou sa upovedomuju Gi¢astnici konania:

-VSD a.s. Kosice, Mlynska 31, 042 91 Kogice

-EL PRO KAN s.r.0. Vranov n.T., M.R. Stefanika 212/181, 093 01 Vranov n.T.

-Obec Zamutov- samosprava, Zamutov 434, 094 15 Zamutov,

-SR- Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Martinska 49, 821 05 Bratislava, MC- RuZinov
-Marek Jacisko, Zamutov 496, 094 15 Zamutov

-Marta Tkacova Mgr. Oreské 27, 072 23 Oreské

-Maria Sirajova, Zamutov 24, 094 15 Zamutov,

-Jan Dolhy, Zamutov 253, 094 15 Zamutov

-Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava

a

ostatni GCastnici konania, t.j. pravnické a fyzické osoby, ktorych vlastnicke a iné prava k pozemkom alebo
stavbam, ako aj k susednym pozemkom a stavbam mézu byt’ rozhodnutim priamo dotknuté.

Toto ,,Upovedomenie™ mé povahu verejnej vyhlasky podla § 26 ods. 1 spravneho poriadku, v spojeni s § 61 ods.
4 stavebného zakona.



Podl'a§ 26 ods. 2 spravneho poriadku, satoto ..Upovedomenie™ vyvesi po dobu 15 dni na tradnej tabuli
spravneho organu Obec Zémutov a na internetovej stranke obce Zémutov. Posledny defi tejto lehoty je ditom
dorucenia ,,Upovedomenia®.

Vyvesené diia na uradnej tabuli a na internetovej stranke spravneho organu dia: 03.07.2026

Podpis - peciatka

Zvesené dha........opuumississsssaisiss podpis a pe€iatka:

Oznamuje sa ucastnikom konania: Nem4 pravne G¢inky doruéenia

-VSD a.s. KoSice, Mlynska 31, 042 91 Kosice

-EL PRO KAN s.r.0. Vranov n.T., M.R. Stefanika 212/181, 093 01 Vranov n.T.

-Obec Zamutov- samosprava, Zamutov 434, 094 15 Zamutov,

-SR- Slovensky vodohospodarsky podnik, §.p., Martinska 49, 821 05 Bratislava, MC- RuZinov
-Marek Jacisko, Zamutov 496, 094 15 Zamutov

-Marta Tkacova Mgr. Oreské 27, 072 23 Oreské

-Maria Sirajova, Zamutov 24, 094 15 Zamutov,

-Jan Dolhy, Zamutov 253, 094 15 Zamutov

-Slovensky pozemkovy fond, Budkova 36, 817 15 Bratislava

Na vedomie

-Peter Lovi¢, Zamutov ¢. 4, 094 15 Zamutov

-Ing. Tomas Lovi¢, Zamutov ¢. 4, 094 15 Zamutov
-Ing. Vasil’ Lovi¢, Zamutov ¢&. 4, 094 15 Zamutov
-Martin Lovi¢, Tematinska 6, 851 055 Bratislava




Peter Lovic

Zamutov 29, 06. 2028

994 15 Zamutov )

661/2026 86/2026 - 3%
Obec Zamutov Mgr. PUTORAKO VA
Obecny urad Zamutov
Zamutov 434
094 15 Zamutov

V Zamutove, dfa ......ccievcnnnnnnss

Vec: Odvolanie proti stavebnému povoleniu ¢. 36/2026-31 Mi zo dha ©2.06.2026

Tymto podavam v zakonnej lehote odvolanie proti stavebnému povoleniu

€. 36/2026-31 Mi zo dha 02.06.2026, ktorym bola povolend stavba
»Zamutov 3BD-VN, TS, NN“.

Napadnuté rozhodnutie povaZujem za nezakonné, resp. nedostatoéne odbvodnené,
a to z tychto dbévodov:

1. Pochybnost o mojom opomenuti ako ufastnika konania

Som spoluvliastnik parciel ¢. , i a v katastralnom vzemi Zamutov
a mam za to, Ze vzhladom na polohu mojich pozemkov v bezprostrednej blizkosti
zaujmového Gzemia mohli byt moje vlastnicke a iné prava predmetnou stavbou
priamo dotknuté. Z tohto dovodu som mal byt povaZovany za ufastnika konania.

Rozhodnutie vsak bolo dorucované verejnou vyhlaskou, ¢o v konkrétnych ’
pomeroch tejto veci podIa mdjho nazoru nezabezpetilo efektivnu ochranu mojich
prav ani redlnu moZnost uplatnit pripomienky a namietky.

2. Rozpor v datumoch a nejasnost pri prdve vyjadrit sa k podkladom

V odévodneni rozhodnutia sa uvadza, Ze Glastnici konania sa mohli vyjadrit

k doplnenym podkladom diia ©1.04.2026, hoci oznémenie o zafati stavebného
konania bolo vydané aZ dita 23.04.2026. Tento Casovy udaj je zjavne nelogicky
a vyvolava pochybnost, ¢i bolo pravo Gastnikov vyjadrit sa k podkladom
rozhodnutia redlne a zakonne zabezpelené.

3. Pochybnost o dostatolnosti pravneho titulu k niektorym dotknutym pozemkom

Zo samotného rozhodnutia vyplyva, Ze pri viacerych dotknutych pozemkoch,
ktoré nie si vo vlastnictve obce Zamutov, stavebnik preukazuje svoje prévo

N




najmd zmluvami o budicich vecnych bremenach, pripadne najomnym vztahom
v kombindcii s budicim vecnym bremenom.

Nie je dostatolne zrejmé, ¢i tieto prédvne tituly zakladaji stavebnikovi
dostatotne urity a vykonatelny pravny zaklad na uskutoénenie stavby
v rozsahu povolovanom rozhodnutim.

Z rozhodnutia zaroveh nevyplyva, Ze by sa spravny organ s touto otazkou
vysporiadal dostatolne konkrétne a presvedéivo, najmi pokial ide o pozemky
vo vlastnictve tretich oséb.

4. Pochybnost o nestrannosti spravneho orgéanu

vznikaju dévodné pochybnosti o nestrannosti spravneho organu, kedZe obec
Zamutov vystupuje nielen ako stavebny Grad, ale zéroveh je vlastnikom
viacerych dotknutych pozemkov a aktivne participuje na rozvoji predmetného
uzemia. Tato okolnost podIa mdjho ndzoru oslabuje dbveru v objektivnost
postdenia veci.

5. Stavba nie je izolovanym zamerom

Z rozhodnutia je zrejmé, Ze povolovana stavba sivisi s budiicou vystavbou
bytovych domov, kedze samotné rozhodnutie uvadza »rozvody v zastavbe
bytovych domov®. Ide teda o sucast Ziriieho rozvojového zameru, ktory podla
mojho nazoru nebol dostatoéne postideny v $ir&ich sdvislostiach.

Na zaklade uvedeného navrhujem, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie
zrudil a vec vratil na nové konanie.
V novom konani Ziadam riadne posudit okruh Gcastnikov konania, zabezpedit

zakonny a preskumatelny postup spré&vneho organu a dbésledne preskimat pravny
titul stavebnika k dotknutym pozemkom.

F

S pozdravom

Peter Lovid




Podanie podla § 4 ods. 15 vyhlasky

Typ podania a prislusnost’ spravneho organu

Typ Ziadosti Odvolanie uastnika konania (iny ako stavebnik) proti rozhodnutiu o stavebnom
zamere
|dentifika&né Gdaje prislusného Obec Zamutov - Stavebny Urad, Zamutov, 09415 Zamutov, Vranov nad Toplou

spravneho organu

OBEC ZAMUTOV

t
Oznamovatel €. 1 Obecny Urad Zamutov

Typ osoby Sikromna osoba ‘Détum

Tituly, meno a priezvisko Ing. Tomas Lovi¢ 30, 08' 2026

Datum narodenia ’ R fEig‘oé?‘y/ 2026 Jé%sm misu;ﬁ-@ /2026 - 38"

Pohlavie Muz iohy/listy: Iyoavae ., .
Mgr. PUTORAKDVA

Trvaly pobyt

Trvaly pobyt Zamutov 7amutov, Okres Vranov nad Toplou, Slovenska republika

Kontaktné udaje

Telefonne ¢islo

Emailova adresa |

Udaje o stavbe

Identifikaéné udaje

ID stavby/ stboru stavieb

Nazov stavby/ suboru stavieb Zamutov 3BD-VN, TS, NN
Adresa miesta stavby je uréena Nie

Stavebné pozemky

Katastralne Gzemie 872326 - Zamutov (Zamutov, okr. Vranov nad Topfou)
List viastnictva

Register C

Cislo parcely

Druh pozemku Orna pdda

Katastraine uzemie 872326 - Zamutov (Zamutov, okr. Vranov nad Topfou)
List viastnictva

Register Cc

Cislo parcely

Druh pozemku Orna pdda

Katastralne Gzemie 872326 - Zamutov (Zamutov, okr. Vranov nad Toplou)

List viastnictva

Register C
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v rozsahu povolovanom rozhodnutim.

Z rozhodnutia zaroveri nevyplyva, Ze by sa spravny organ s touto otazkou
vysporiadal dostato&ne konkrétne a presvedgivo, najma pokial ide o pozemky
vo vlastnictve tretich osdb.

4. Pochybnost o nestrannosti spravneho organu

Vznikaji dévodné pochybnosti o nestrannosti spravneho organu, kedZe obec
Zamutov vystupuje nielen ako stavebny Urad, ale zaroven je vlastnikom
viacerych dotknutych pozemkov a aktivne participuje na rozvoji predmetného
uzemia. Tato okolnost podia mdjho nazoru oslabuje déveru v objektivnost
posudenia veci.

5. Stavba nie je izolovanym zamerom
Z rozhodnutia je zrejmé, Ze povolovana stavba stvisf s budlcou vystavbou
bytovych domov, kedZe samotné rozhodnutie uvadza ,rozvody v zastavbe

bytovych domov”. Ide teda o su&ast &irsieho rozvojového zameru, ktory podfa
mbjho nazoru nebol dostatoéne postdeny v irsich suvislostiach.

Na zaklade uvedeného navrhujem, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie
zrusil a vec vratil na nové konanie.

V novom konani ziadam riadne posUdit okruh G&astnikov konania, zabezpedit

z4konny a preskumatelny postup spravneho organu a dosledne preskumat pravny

titul stavebnika k dotknutym pozemkom.

S pozdravom

Ing. Toma$s Lovi¢
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01 07, 206

685/2026

Ing. Vasil Lovi¢
Zamutov

094 15 Zamutov

Obec Zamutov

" Obecny urad Zamutov
Zamutov 434
094 15 Zamutov

v Zilne, dfa 29,0 O LS

Vec: Odvolanie proti stavebnému povoleniu ¢. 36/2026-31 Mi zo diia 02.06.2026

Tymto podavam v zékonnej lehote odvolanie proti stavebnému povoleniu
&. 36/2026-31 Mi zo diia 02.06.2026, ktorym bola povolena stavba
,Zamutov 3BD-VN, TS, NN*.

Napadnuté rozhodnutie povazujem za nezakonné, resp. nedostato¢ne odévodnené,

a to z tychto dévodov:

1. Pochybnost o mojom opomenuti ako U¢astnika konania

Som spoluvlastnik parciel €. - v katastralnom tuzemi Zamutov

a mam za to, Ze vzhladom na polohu mojich pozemkov v bezprostrednej blizkosti
zaujmového uzemia mohli byt moje viastnicke a iné prava predmetnou stavbou
priamo dotknuté. Z tohto dévodu som mal byt povazovany za G¢astnika konania.
Rozhodnutie v8ak bolo doru¢ované verejnou vyhlaskou, ¢o v konkrétnych
pomeroch tejto veci podla méjho nazoru nezabezpetilo efektivnu ochranu mojich
prav ani realnu moznost uplatnit pripomienky a ndmietky.

2. Rozpor v datumoch a nejasnost pri prave vyjadrit sa k podkladom

V oddvodneni rozhodnutia sa uvadza, Zze uastnici konania sa mohli vyjadrit

86 /2026 -39

Mgr. PUTORAKOVA



k doplnenym podkladom diia 01.04.2026, hoci oznamenie o zacati stavebného
konania bolo vydané az dia 23.04.2026. Tento ¢asovy udaj je zjavne nelogicky
a vyvolava pochybnost, & bolo pravo ucastnikov vyjadrit sa k podkladom

rozhodnutia realne a zakonne zabezpecené.
‘3. Pochybnost o dostatoénosti pravneho titulu k niektorym dotknutym pozemkom

Zo samotného rozhodnutia vyplyva, Ze pri viacerych dotknutych pozemkoch,
ktoré nie st vo vlastnictve obce Zamutov, stavebnik preukazuje svoje pravo
najma zmluvami o buducich vecnych bremenéach, pripadne najomnym vztahom

v kombinacii s buducim vecnym bremenom.

Nie je dostato&ne zrejmé, &i tieto pravne tituly zakladaju stavebnikovi
dostatoéne urgity a vykonatelny pravny zaklad na uskutonenie stavby

v rozsahu povolovanom rozhodnutim.

Z rozhodnutia zarover nevyplyva, Ze by sa spravny organ s touto otazkou
vysporiadal dostato&ne konkrétne a presvedgivo, najma pokial ide o pozemky

vo vlastnictve tretich oséb.
4. Pochybnost o nestrannosti spravneho organu

Vznikaju dévodné pochybnosti o nestrannosti spravneho organu, kedze obec
Zamutov vystupuje nielen ako stavebny Urad, ale zarover je vlastnikom
viacerych dotknutych pozemkov a aktivne participuje na rozvoji predmetného
Uzemia. Tato okolnost podla mdjho nazoru oslabuje déveru v objektivnost

posudenia veci.
5. Stavba nie je izolovanym zamerom

Z rozhodnutia je zrejmé, Ze povolovana stavba suvisi s budlcou vystavbou
bytovych domov, kedze samotné rozhodnutie uvadza ,rozvody v zastavbe
bytovych domov*. Ide teda o sucast Sirdieho rozvojového zameru, ktory podfa

maéjho nazoru nebol dostatoéne posudeny v $irSich stvislostiach.



Na zaklade uvedeného navrhujem, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie

zru$il a vec vratil na nové konanie.

V novom konani Ziadam riadne posudit okruh u¢astnikov konania, zabezpecit
zéakonny a preskumatelny postup spravneho orgénu a dosledne preskumat pravny

" titul stavebnika k dotknutym pozemkom.

S pozdravom

N ~
. n

Ing. Vasil I)ovié \



Martin Lovi¢ 02. 07. 2026

Tematinska

- Bratislava . 693 /2026 862026 - 4D
Obec Zdmutov Mgr. PUTORAKOVA
Obecny Urad Zdmutov

Zamutov 434

094 15 Zdmutov
V Bratislave, diia 29.6.2026
Vec: Odvolanie proti stavebnému povoleniu ¢. 36/2026-31 Mi zo dna 02.06.2026

Tymto podavam v zakonnej lehote odvolanie proti stavebnému povoleniu €. 36/2026-31 Mi zo dria
02.06.2026, ktorym bola povolena stavba ,Zamutov 3BD-VN, TS, NN“.

Napadnuté rozhodnutie povaZzujem za nezékonné, resp. nedostatocne odévodnené, a to z tychto
dévodov:

1. Pochybnost o0 mojom opomenuti ako Géastnika konania

Som spoluvlastnik parciel v katastralnom Uzemi Zdmutov a mam za to, Ze vzhladom na
polohu mojich pozemkov v bezprostrednej blizkosti zdujmového Uzemia mohli byt moje vlastnicke a iné
prava predmetnou stavbou priamo dotknuté. Z tohto dévodu som mal byt povaZovany za Gcastnika
konania.

Rozhodnutie viak bolo doru¢ované verejnou vyhlaskou, ¢o v konkrétnych pomeroch tejto veci podfa
méjho nézoru nezabezpecilo efektivnu ochranu mojich prav ani redinu moznost uplatnit pripomienky
a ndmietky.

2. Rozpor v datumoch a nejasnost pri prave vyjadrit sa k podkladom

V oddvodneni rozhodnutia sa uvadza, Ze Ucastnici konania sa mohli vyjadrit k doplnenym podkladom
diia 01.04.2026, hoci oznamenie o zalati stavebného konania bolo vydané az dria 23.04.2026. Tento
&asovy udaj je zjavne nelogicky a vyvolava pochybnost, ¢i bolo pravo ucastnikov vyjadrit sa k podkladom
rozhodnutia redine a zdkonne zabezpelené.

3. Pochybnost o dostato¢nosti pravneho titulu k niektorym dotknutym pozemkom
Zo samotného rozhodnutia vyplyva, Ze pri viacerych dotknutych pozemkoch, ktoré nie st vo vilastnictve
obce Zadmutov, stavebnik preukazuje svoje pravo najma zmluvami o buducich vecnych bremendch,

pripadne najomnym vztahom v kombindcii s budicim vecnym bremenom.

Nie je dostatoéne zrejmé, i tieto pravne tituly zakladaju stavebnikovi dostatocne urdity a vykonatelny
pravny zaklad na uskuto¢nenie stavby v rozsahu povolovanom rozhodnutim.

Z rozhodnutia zarover nevyplyva, Ze by sa spravny organ s touto otdzkou vysporiadal dostato¢ne
konkrétne a presved¢ivo, najma pokial ide o pozemky vo vlastnictve tretich oséb.



4. Pochybnost o nestrannosti spravneho orgénu

Vznikaju dévodné pochybnosti o nestrannosti spravaeho organu, kedZe obec Zadmutov vystupuje nielen
ako stavebny Urad, ale zéroven je vlastnikom viacerych dotknutych pozemkov a aktivne participuje na
rozvoji predmetného Uzemia. Tato okolnost podfa mojho ndzoru oslabuje déveru v objektivnost
posudenia veci.

5. Stavba nie je izolovanym zdmerom
Z rozhodnutia je zrejmé, Ze povolovand stavba suvisi s buducou vystavbou bytovych domov, kedZe
samotné rozhodnutie uvddza ,rozvody v zastavbe bytovych domov” Ide teda o stdast SirSieho

rozvojového zdmeru, ktory podfa méjho nazoru nebol dostatofne postdeny v SirSich suvislostiach.

Na zaklade uvedeného navrhujem, aby odvolaci organ napadnuté rozhodnutie zrusil a vec vratil na nové
konanie.

V novom konani Ziadam riadne posudit okruh Uéastnikov konania, zabezpeit zdkonny a preskumatelny
postup spravneho orgdnu a ddsledne preskimat pravny titul stavebnika k dotknutym pozemkom.

S pozdravom

Martinkovi¢



